MUNICIr1O
ARCOS DEVALDEVEZ

RELATORIO FINAL DE ANALISE DAS PROPOSTAS

(artigo 1482 do CCP)

Centro Interpretativo do Barroco — Igreja do Espirito Santo — Obras de reabilitagéo,
conservacao e restauro

Valor base: 581.923,35 €

Aos vinte dias do més de fevereiro de dois mil e dezassete, na sala de reunides dos servigos técnicos da
Céamara Municipal de Arcos de Valdevez, reuniu o Juri responsédvel pelo procedimento composto por Maria
lsabel Pereira Dantas, que presidiu, Ana Maria Freitas Eéteves e Manuel Gaspar Scares Cerqueira, que
secretariou, a fim de analisarem eventuais reclamagdes dos concorrentes, ao abrigo de artigo 147.° do
Cédigo dos Contratos Publicos, no dmbito do procedimento por Concurso Piblico para a empreitada

acima referida,

Findo o prazo concedido, cinco dias Utels, verificou-se que nenhum dos concorrentes apresenicu

gualquer reclamagac ou pedido de esclarecimento & proposta de adjudicagao.

Assim, e nos termos do artigo 148.° do Cédigo dos Contratos Publicos, aprovado pelo Decreto-Lei n.©
18/2008, de 29 de Janeiro, o jGri do procedimento delibera, por unanimidade, manter o teor do relatGrio
Preliminar (em anexo) e a adjudicacac 4 empresa EMPRIPAR — OBRAS PUBLICAS E PRIVADAS, S.A.
(EOPP), pelo valor de 494.634,86 € (Quatrocentos e noventa e quatro mil, seiscentos e trinta e

quatro euros e oitenta e seis céntimos}, nao incluindo o imposto scbre o valor acrescentado {IVA).

Pages do Concelho, 20 de fevereiro de 2018

O JURI DO PROCEDIMENTO,

{Presidente do Jﬂr'[i —Aaria |sabel Pereira Dantas, Eng.®)

Arna Skteden

{Membro efetivo -1° vogal — Ana Maria Freitas Esteves, Eng.?)

(Membrc efetivo - 2° voﬂ - Mgr{_;e.' Gaspar Scares Cerqueira, Dr.)
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1. INTRODUCAO

Em cumprimento do disposte no artigo 1462 do CODIGO DOS CONTRATOS PUBLICOS, aprovado pelo D.L n.2
18/2008, de 29 de Janeiro, acs 10 dias do més de setembro de 2016, reuniu nas instalag@es desta Entidade, sita
no edificio dos Pagos do Concelho, o jiiri do procedimento, designado para o concurso plblico da empreitada
“Centro Interpretativo do Barroco — Igreja do Espirito santo — Obras de reabilitagdo, conservacio e restauro”,
a fim de se proceder & apreciacio e andlise das prepostas e elzborar o Relatdrio Preliminar com 2 ordenacdo
das mesmas.

Com vista & adjudicaciio da empreitada realizou-se o ato de abertura das propostas do concurso ne dia 23 de
Janeiro de 2017.

C preco base do concurso é de 581.923,35 Euros {Quinhentos e oitenta e um mil, novecentos e vinte e trés
euros e trinta e cinco céntimos), ndc incluindo o imposto schre o valor acrescentado (IVA)L

O juri do procedimento foi designado por deliberacdo da Cdmara Municipal de Arcos de Valdevez de 10 de
Novembro de 2016, tende sido nomeados os seguintes membros para o integrarem:

Membros efetivos; Presidente: Maria Iszbel Pereira Dantas
12 Vogal: Ana Maria de Fraitas Esteves
22 Vogal; Manuel Gaspar Cerqueira

Membros suplantes: | 12 Vogal: Nuno Miguel de Sousa Ribeiro Soares
22 Vogal: Faustino Gomes Soares

2. LisTA DE CONCORRENTES E PROPOSTAS
As propostas patentes 20 concurso s3o as constantes no quadro seguinte:

Quadra I - Propostas e concorrentes presemtes o concurso

Proposta N.2 Concorrente Valor dz propasta
1 PRIMUS LEAN - ENGENHARIA & CONSTRUCAO, LDA. 1,00€
2 5TB - REABILITACAO DQ PATRIMONIO EDIFICADO, LDA. 0,01€
> Lanannnives-covstrugio e on M sseessse
4 SIGNINUM - GESTAD PATRIMONIO CULTURAL 30.983,77 €
5 CONSTRUGOES CORTE RECTO, LDA. 30.253,77 €
& OLIVEIROS, SOCIEDADE UNIPESSOAL, LDA. 594.503,77 £
7 EOPP 494.634,86 €
8 PREDILETHES ~ CONSTRUCOES, LDA. 745.169,31 €
g AUGUSTO DE OLIVEIRA FERREIRA & CIA, LDA. 573.353,50 €
10 OMATAPALD - ENGENHARIA E CONSTRUGAO, 5.4 309,82 €
11 COSTEIRA - ENGENHARIA E CONSTRUCAD, S.A. 3.098.377,00€
12 ALBERTO COUTO ALVES, S.A. 0,01€
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3. FATOR DE AVALIACAO DAS PROPOSTAS

Nio sdo consideradas para efeito de adjudicaciio as propostas cujo valor exceda o valor do preco base,
conforme previsto na alinga d) do n.2 2 do artigo 702 do Cédigo dos Contratos Publicos,

Ndo sio igualmente consideradas para efeltos de adjudicaciic as propostas gue apresentem um preco total
anormalmente baixo, cujos esclarecimentos justificativos no tenham sido apresentades ou nSo tenham sidc
considerados nos termos do disposto no artige 712 do Cédigo dos Contratos Piihlicos.

O modelo de avaliagiio das propostas fol definido atendendo ao n.2 1, do artigo 74.2, do CCP aprovado pelo
Decreto-Lei 18/2008, de 29 de faneiro, que estabelace que o critério no qual se baseiz a adjudicagdo da
proposta economicamente mais vantajosa para a entidade adjudicante, implicando a ponderacio dos fateres e
subfactores definidos no Andncio de Concurso e Programa e Concurso, que atribuiram a seguinte valoragdo:

Fator n.2 1 - Prego {P) -~ 50%
Fator n.2 2 —Valia técnica (VT) - 50%

Face ao exposto, foi elaborada a andlise técnica das diferentes propostas com base na documentacio
apresentada pelos concorrentes e segundo os fatores de adjudicacgo, conforme a seguir se discrimina.

3.1.  FatoRrR1-Prego (P)

A classificagdo da proposta no que se refere ac fator Preco (P) é obtida através das expressdes abaixo
indicadas:

- Para propostas com 0,85xPp, < Poro < Poost
P=48-(48x(Pyo/ Pras}-1)
- Para propostas com Py, < 0,85x%Py,,:
P=10~{2x( Py / Puss)
Em que:
P — ClassificacBio do prego da proposta {arredondada 32 casa decimal)

Pgro—Valor, em euros, da proposta em anélise
Ppee — Valor, em euros, do preco base

3.2. FATOR 2 - VALIA TECNICA (VT)

PT - Planc de Trabathos

Plano de trabalhos, elaborade em diagrama de barras, definindo com precisdo o5 momentos de inicio e de
conclusdo da empreitada, bem como @ sequéncia e interdependéncia das atividades, o escalonamento no
tempo, o intervalo ¢ o ritmo de execugSo das diversas espécies de trabalho, distinguindo as fases consideradas
vinculativas, o caminho crftico e @ unidade de tempo que serve de base a programac3o.
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Descritores | Ponderagdo |

PT1 | Apresentacdo / Legibilidade 3 5% '

PT2 Grau de pormenorizacdo do Plano de Trabalhos (atividades/ unidade de termpa/ 25%
informacso)

PT3 Programacdo fadequagdo dos trabalhos / Relagbes de interdependéncia dos 50%
diversos trabalhos (escalonameanto e sequencia)

PT4 Programacio e sequéncia dos trabalhos criticos {Caminho critico) : 20%

PMO - Plano de M&o-de-obra

Plano de mio-de-cbra para a execugio dos trabalthos, com indicacSo da distribuico dos meios pelas atividades
€ das cargas a afetar por especialidade e total mensal.

Descritores j Ponderac¢io
PMO1 | Apresentacdo / Legibilidade : 5%
PMO2 | Afetacdc e adequagio da m3o-de-obra 45%
PMIO3 | Distribuico de m&o-de-obra / Indicagio de cargas 30%
PMOS Coeré.n.cia com o Plano de Trabalhos / Plano de Equipamentos / Memoria 20% '
| Descritiva i

PE - Planao de Equipamentos

Plano de equipamento para a execugdo dos trabalhes, com indicacio da distribuicio dos meios pelas atividades
e das cargas a zfetar por especialidade e total mensal.

Descritores Ponderacdo
PEL | Apresentacio / Legibilidade 5%
PE2 Afetacdo e adequacko do equipamento _ 45%
PE3 Distribuisdo do equipamento/ Indicacdo de cargas 30%
PE4 Coeré-n‘cia com ¢ Plano de Trabalhos / Planc de Mic-de-Obra / Memoria 20%
Descritiva :

MD - Memoria Descritiva

Neste subsubfator pretende-se, pela descriggo feits, verificar o efetiva conhecimento que os concorrentes tém
da empreitada a realizar, quer no que diz respeito 2 cbra em si, seu espaco existente e condicionantes, assim
comoe o modo como pretendam implantar o estaleiro (drea de ocupagdio, elementos fixos, acessas, etc.) sua
descricEa e respetiva planta, assim como, constatar se 05 concorrentes conhecem detathadamente os aspetos
técnicos & método de realizacdo das tarefas a realizar. A Memdria Descritiva deve ser elaborada com bom
detalhe, com descricdo pormenorizada dos trabalhos a realizar, focando aspetos construtivos importantes,
ternando possivel uma grande facilidade de interpretaciio. Deve ainda revelar uma anélise profunda do projeto
€ da obra a realizar. A memaria descritiva deve ser apresentada com um maximo de 100 péginas, ser de
concisa, de facil consulta, andlise e leitura.
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E Descritoras Ponderacgéo
MD1 | Apresentagdo / Legibilidade 5%
MD2 | Pormenorizacdo, aspetos técnicos e método da realizac3o dos trabalhaos 60%
MD3 | Organizaciio do estaleiro e respetiva planta 20%
MD4 | Especificacio de condicionantes para a realizac3o dos trabalhos 15%

A pontuacdo aos atributos de andlise dos diferentes subfactores serd atribuida de acordo com os pardmetros
de avaliagio e escala de pontuacio seguinte:

MUITO BOM Des_creve e cumpre mtegra]miante 0s aspetos essenciais, de forma clara, com 10 pontos
muito bom detalhe e adequacio.
Descrev umpre a quase totalidade dos aspetos essenciais, de forma cla j

BOM escreve e cump g eu i 0$ asp ncials, ra, 8 pontos
com bom detalhe e adeguacio.

SUFICIENTE Descreve e cumpre satisfatorfamente os aspetos essenclais, com suficiente 6 pontos
detalhe e adequacio.

MEDIOCRE Descreve os aspetos essencials, mas de forma pouco detalhada e pouco 4 pontos!
adequada. ‘

MAU Ident-lﬁca, mas nao descreve nem cumpre alguns dos aspetos essenciais. 2 pontos

| Desajustada/o.

A todos os subfactores, bem como aos respetivos atributos de andlise, serd atribuida uma classificacio entre 0
e 10 valeres, que apds ponderacdo sera arredondada a trés casas decimais.

A pontuaciio do fator valia técnica da proposta (VT) serd obtida através da aplicagdo das seguintes expressBes:

PT = (PT1x 5%) + (PT2 x 25%) + (PT3 x 50%) + (PT4 x 20%)

PMO = (PMO1 x 5%) + (PMOZ x 45%) + {PMO3 x 305} + {(PMO4 x 20%)

PE = {PE1 x 5%) + (PE2 x 45%) + (PE3 x 30%) + (PE4 x 20%)

MD = (MD1 x 5%) + {MD2 x 60%} + (MD3 x 20%) + (MD4 x 15%%)

VT = (PT x 35%) + (PMO x 15%) + (PE x 15%) + (MD x 35%)

3.3 CLASSIFICACAO FINAL DAS PROPOSTAS

A classificacdo final das propostas de tada concorrente, de acordo com metodologia adotada na anélise de

cada um dos fatores de apreciacic, bem como dos coeficientes de ponderagdo dos mesmos, resultard do
somatdrio das pontuagSes obtidas nesses fatores, a saber:

A adjudicaclo sera recomendada & proposta que obtenha a classificacdo final mais elevada.

Classificagdo Final = (P x 50%) + (VT x 50%)

Relatdrlo Preliminar de Andlise das Propostas | 6713
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4. PROPOSTAS ADMITIDAS E EXCLUIDAS

O Jori analisou as propostas apresentadas, tendo deliberado, por unanimidade, propor a admissdo/exclusao
das seguintes propostas pelos motivas e com os fundamentos a seguir indicados:

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 1,00 Euros, inferior ao valor base fixado para a empreitada
a coneurso (581.923,35 Euros).

O concorrente apresenta uma declara¢Zo de ndo apresentacgo de proposta, pelo que é excluido.

Erm anexo declaragdo de ndo apresentacio de proposta.

ATRIMIONIO:EDIFICA

O concorrente apresenta uma propos‘ca ne valor de 0,01 Euros, mferlor ao valor base fixado para a empreltada
a concurso (581.923,35 Euros).

O concorrente apresenta uma declaragdo de ndo apresentacdo de proposta, pelo que & excluido.

Em anexo declaragdo de ndo apresentagio de proposta.

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 580.625,86 Euros, inferior ao valor base fixado para a
empreftada a concurso (581.923,35 Euros).

Face ao exposto e apés a andlise dos documentos que instruem a proposta, o JAri considera gque 0s mesmos
foram entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 82 do programa de
procedimento, pelo que a proposta & admitida e de seguida seré avaliada pelos critérios definidos.

O cencorrente apresenta uma proposta no valor de 30.983,77 Euros, inferior ao valor base fixado para a
empreitada a concurso (581.923,35 Euros).
O concorrente apresenta uma declaragdo de ndo apresentacio de proposta, pelo que é excluido.

Em anexo declaragéo de n8o apresentacio de proposta.

F CONST| RU(;OES CORTE,RECT 0;:LD; -
O concorrente apresenta uma proposta no valur de 30.253,77 Euros, inferior ao valor base fixado para 2
empreftada a concurse (581.923,35 Euros).

O concorrente apresenta uma declaracdo de n3o apresentagio de proposta, pelo gue é excluido.

Em anexo declara¢do de ndo apresentagio de proposta.

Proposta 12

""‘OUVE}ROS SOC]EDADE UNIPESSOAL DA,
C concorrente aprésenta uma preposta no valor de 594.503,77 Euros, superior ac valor base fxado para ]
empreitada a concurso (581.823,35 Euros).

Assim, atendendo ao disposto na alinea d) do n.2 2 do artigo 70.2 do Cédigo dos Contratos Piblicos, aprovado
pelo D.L. n.2 18/2008, de 29 de Janeiro a proposts & excluida.

Relatdrio Preliminar de Andlise
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O concorrente apresenta uma pmposta no valar de 494.634,86 Euros inferior ao valor hase fixado para a
empreltada a concurso (581.923,35 Euros).

Face ao exposto e apds g andlise dos documentos gue instruem a proposta, o Jiri considera que 05 mesmos
foram entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artige 82 do programa de
procedimento, pelo que a propesta é admitida e de seguida sera avaliada pelos critérios definidos.

PREDILETHES: CONSTRU(;OES kd

0 concorrente apresenta uma proposta no valor de 745.169,31 Euros, superior 3o valor base flxado para a
empreitada a concurso (581.923,35 Euros).

Assim, atendendo 20 disposte na alinea d) do n.2 2 do artigo 70.¢ do Codige dos Contratos Piblicos, aprovado
pelo D.L. n.2 18/2008, de 29 de Janeiro a propostz é excluida.

P'rb'bb"s’té i UGUSTG DE OLI\IEIRA‘FERREIRA.

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 573. 353,50 Euros, inferior ao valor hase ﬁxado para a
empreitada a concurso {581.923,35 Euros).

Face ao exposto e apds a analise dos documentos que instruem a proposta, o Jari considera que 0s mesmos
foram entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigide no ponte 1.2 do artigo 82 do programa de
procedimento, pelo que a proposta é admitida e de seguida seré avaliada pelos critérios definidos.

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 309, 82 Euros, lnfenor ao valor base fixado para a
empreitada a ccneurso (581.923,35 Euros).

O concorrente apresenta uma declaracio de n3o apresentagao de proposts, pelo que é excluido.

Em anexo declaragic de ndo apresentagio de proposta.

OSTEIRA NGENHARIA £ CONSTRU(;AO 5

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 3.098.377,00 Euros, superior ao valor base fixado para a
empreitada a concurso {581.923,35 Euros).

Assim, atendendo ao disposto na alinea d) do n.2 2 do artigo 70.2 do Codigo dos Contratos Plblicos, aprovade
pelo D.L. n.2 18/2008, de 29 de Janeiro a proposta é excluida..

O concorrente apresenta uma proposta ho valor de 0,01 Euros, inferior ao valor base fixado pars a empreltadé
a concurso (581.923,35 Euros).

A proposta foi submetida fora de prazo, assim, atendendo ao disposto na alinea a) do n.2 2 do artigo 146.2 do
Cédigo dos Contratos Publices, aprovado pelo D,L. n.2 18/2008, de 29 de Jansiro a proposta & excluida.
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Da analise efetuada apresenta-se o seguinte quadro de concorrentes admitidos e excluidos:
Quadro 2 — Propostas e concorrentes admitidos e excluidas
Pro::sta Denominacdo do Concorrente ﬁ:::::s::s/:x;:‘:z;:;s
1 PRIMUS LEAN - Engenharia & Construcgo, Lda. Excluido
2 STB - Reabilitacdo do Patriménio Edificado, Lda. Excluido
3 ATEI:IER S)}MTHIAGO - CARI-.DS JOSE ABREU DA SILVA COSTA, LDA. / Admitido
ATLANTINIVEL - CONSTRUCAQ CIVIL, LDA
4 Signinum - Gest3o Patriménio Cultural Excluido
5 Construgdes Corte Recto, Lda. Excluido
& Oliveiros, Saciedade Unipessoal, Lda. Excluido
7 EMPRIPAR ~ OBRAS PUBLICAS E PRIVADAS, S.A. {EQPP) Admitide
g PREDILETHES - CONSTRUGOES, Lda. Excluido
9 Augusto de Oliveira Ferreira & CIA, Lda. Admitido
10 OMATAPALOQ - Engenharia e Construcio, S.A Excluido
11 Costeira - Engenharia e Construcdio, 5.A. Excluido
12 Alberto Couto Alves, S.A. Excluido

5. ANALISE E AVALIACAG DAS PROPOSTAS ADMITIDAS

Apds a fase de admissSo e exclusdes das propostas, passou-se 3 andlise & avaliagdo das propostas admitidas.

5.1 FATOR N.21 - PRECO (P)
De acordo com o fator definido ne artigo 12.2 do Programa de Procedimento e enunciado no ponte 3.1. do
presente relatério, obtém-se a seguinte classificacso relativamente nas diferentes propostas apresentadas
pelos concorrentes:

Quadra 3 — Classiffeagdes do Fator Prego

Proposta n.2 Denominagde do Concorrente Valor da proposts Classificacio (P}
N : dx
3 ATEI:I ER S:AMTHIAGO CA~RLOS JOSE ABREU DA SILVA COSTA, LDA. / 580.652,86 € 1,106 4 \1\ !
ATLANTINIVEL - CONSTRUGAD CIVIL, LDA A 4
7 EMPRIPAR — OBRAS PUBLICAS E PRIVADAS, S.A. {EQPP} 454.634,36 € 8,280 le
7
a9 AUGUSTO DE OLIVEIRA FERREIRA & CIA, LDA. 573.353,50€ 1,716 -
Gi-
A
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5.2 FATOR N.2 2 - VALIA TECNICA (VT)
De acordo com o fator definide no artige 12.2 do Programa de Procedimento e enunciado no ponto 3.2. do
presente relatdrio, a classificacio da valia técnica da proposta apresentada é a seguinte:

TELIER SANITHIAGO CARKOS JOSEABREUDASHVA COSTAL

A:[ATLANTINIVEL~CONSTRUGAD CIVIL, LDA

1. Subfactor: PROGRAMA DE TRABALHOS Pontuagdo
PTI: 5% - Apresentacdo / Legibilidade 8
PT2: 25% - Grau de pormenorizagio do Plano de Trabalhos {atividades /unidade de tempa / 8
informagio)

PT3: 50% - Programagiio /adequagio dos trabalhes / RefagBes de Interdependéncia dos diversos

trabaihos {escalonamento & sequencia) §
PT4: 20% - Programag3o e sequéncia dos trabalhos criticos {Caminhe erftico) 4
Nota PT: 6,200
2. Subfactor: PLANQ DE MAD DE OBRA Pontuagdo
PMO1: 5% - Apresentacic / Legibilidade 2
PMOZ: 45% - AfetacZo e adequacio da mio-de-obra 4
PMO3: 30% - DistribuicEe de mBo-de-obra / Indicagio de cargas - 4
PRI04: 20% - Coeréncia com o Plano de Trabalhos / Plano de Equipamentos / Memoria Deseritiva 4
Nota PMO: 4,200
2. Subfactor: PLANC DE EQUIPAMENTOS Pontuacio
PEIL: 5% - Apresentacio / Legibilidade 8
PEZ: 452 - Afetagdo e adequaciio do equipamento [
PEZ: 30% - Distribuicso do eguipamento/ Indicagio de cargas 3
PE4: 2025 - Coeréncia com o Plano de Trabalhos / Plano de M3o-de-Obra / Memoria Descritiva 4
MNots PE: 5,700
4. Subfactor: MEMORIA DESCRITIVA Pontuagio
MDI: 5% - ApresentagBo / Legibilidade g
MD2: 60% - Pormenorizagdo, aspetos técnicos e método da realizacio dos trabalhos -]
MD3: 207 - Organizacio do estaleiro & respetive planta 4
MDd: 15% - Especificagiio de condiclonantes para 2 rezlizacio dos trabathos 4
Nota MD: 5,400

O PT proposto, elaborado em diagrama de batras, expde e cumpre satisfatoriamente o5 aspetos essenciais, com suficiente adaguacdo 3
obra, com bom detalhe ao nivel das tarefas e de informagie complementar. A definicdo do caminho critico proposte apresenta vérias
lacunas. 0 PMO apresantado propde uma afetagio de recursos com vérias lacunas e com pouco detalhe de adequacdo 4 execucdo da
obra, com indicagiio da distribuicio dos meios por especialidades, incluindo totais mensais. Nio apresenta a m3o-de-obra pelas tarefas.
O PE zpresentade propde uma afetagio de recursos satisfatorfamente adequada 3 execucio da obraz, mas com pouco detalthe de
adequagdo & execugdo da obra, com indicagso da distribuigdio das mejos por especialidades, incluindo totais mensais. N3o apresenta o
equipamento pelas tarefas. A MD descreve satisfatoriamente os aspetos essenciais, com suficiente detathe e adequacso.
Os documentos encontram-se elaborados com boa apresentscio e facilidade de leitura. Algumas lacunas na coerdncia entre
decurneantos.

PROPOSTAN.

1. Subfactor: PROGRAMA DE TRABALHOS Pontuacio

PTI: 5% - ApresentacSo / Legibilidade 8
PT2: 25% - Grau de pormenorizagdo do Plano de Trabathos (atividades /unidade de tempo / g
informagso)

PT3: 50% - Programagsc fadequacso dos trabathos / RelagBes de interdependénsia dos diversos 2
trahalhos {escalonamento £ sequendia)

PT4q: 20% - ProgramagBo e sequéncia dos trabalhos criticos (Caminhc critico) a

Nota PT: 7,200

Relatrie Preliminar de Andlise das Propestas | 10 /13
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2. Subfactor: PLANG DE MAO DE OBRA Pontuagan
PMO1: 5% - ApresentagSo / Legibilidade 8
PMO2: 45% - Afetagio e adequagiic da m3o-de-obra &
PRAO3: 30% - Distribuigdo de mo-de~abrs / Indicagio de cargas 8
PMO4: 20% - Coerdncia com o Plane de Trabalhos / Planc de Equipamentos / Memoria Descritiva 8
Notz PMO: 7,100
3. Subfactor: PLANG DE EQUIPAMENTOS Pontuagio
PEL: 52 - ApresentagBo / Legibilidade 8
PE2: 45% - AfetagBo e adequagso do equipamente 8
PE3: 30% - Distribuigio do equipamento/ Indicagio de cargas 8
PE4: 20% - Cogréncia com o Plana de Trebalhas / Plano de Mio-de-Ohbra / Memoria Descritiva b3
Nota PE: 8,000
4. Subfactor: MEMORIA DESCRITIVA Pontuagdo
MD2: 5% - Apresentacso / Legibilidade 8
MD2: 60% - Pormenorizacio, aspetes Téenicos e métode da realizagic dos trabalhos 2
MD3: 20% - Organizagdic do estaleiro e respetiva planta [
MD4: 15% - Especificagiio de condicionantes para a realizacdio dos trabathos 4
Nota MD: 7,000

O PT proposte, elahorado em diagrama de barras,

expbe e cumpre com a quase totalidade das ashetos essencials, de forma dara & bem

adaptada 2 obra, com bom detalhe ao nivel das tarefas e da informagio compiementar, A definicio do caminho critico prepestc

apresenta vdrias lacunas. Apresenta um plano de tarefas criticas. A definigio do caminhe ¢

ritico proposto apresenta varias lacunas. G

PMO e PE apresentados propdem uma afetacSo de recursos hem adequada & execucio da obra, com indicagiio da distribuicio dos meios
pelas tarefas, n3o indiea ne entanto as cargas totais mensais, totais semanais e por especiatidade, A MD descreve e cumpre quase a
totalidade dos aspetos essenciais, de forma clara, concisa & com boa adequagdo. 0s documentos encontram-se elaborados com boa
apresentaciic e facilidade de leftura. Boa coeréncia entre documentos.

“PROPOSTA AUGUSTO'DE.OLIVEIRA FERREIRA 8 CH
1. Subfuctor: PROGRAMA DE TRABALHOS Pontuac¢do
PT1: 5% - Apresentagfo [ Legibilidade 8
P12: 25% - Grau de parmenarizagso do Plano de Trabalhas (atividades /unidade de tempo / G
informagia)
PT3: 50% - Programagiio /adequac3o dos trabathos / Relagées da Intaerdependéncia dos diversos g
trabalhos {escalenamento e sequancia)
PT4: 20% - Programacio & sequéncia dos trabalhos critices (Caminho critico) ]
Nota PT: 7,500
2. Subfactor: PLANQ DE MAQ DE OBRA Pontuacdo
PMO1: 5% - ApresentagBe [ Legibilidade 8
PMO2; 455 - Afetacia e adequagic da mie-de-obra 6
PMO3: 30% - Distribuicio de mac-de-obra / Indicacio de cargas 4
PMO4: 20% - Coerdncia com 9 Plano de Trabalhes / Plano de Equipamentos / Memoria Descritiva 4
Nota PMO: 5,100
3. Sutfactor: PLANO DE EQUIPAMENTOS Pontuagio
PEL: 5% - Apresentagio / Legibilidade a
PE2: 452 - Afetacdo e adequagdo do equiparnento 4
PE3: 30% - Distribuizdo do equipamento/ Indicagiio de cargas 4
PE4: 20% - Cogréncia com o Plano de Trabzlhos / Planc de M3o-de-Obra / Memoria Descritiva 4
Nata PE: 2,200
Relatsrio Prefiminar de Andlise das Prap 1/13
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4. Subfactor: MEMORIA DESCRITIVA

Pomtuagao
MD1: 5% - Apresentagdo / Legibilidade 8
MD2: 60% - Pormencrizacio, aspetos tétnicos e método da realizagio dos trabalhos 8
ND3: 20% - Qrganizacio do estaleiro e respetiva plantz 6
MD4: 15% - Especificagdo de condicionzntes para a realizagio dos trabalhos 2
MNota MD: 6,700

O PT propesta, elaborado em diagrama de barras, expde e cumpre com a quase totalidade dos aspetos essendals, de forma clara e bem
adaptada 2 obra, com satisfatorio detalhe ao nivel das tarefas e de informacio complementar. A definicie do caminho critice proposto
apresenta vérias lacunas. Apresenta um plano de tarefas criticas. Boa definigSio do caminho critico, apresenta plaho de tarefas criticas. O
PMO e PE apresentados propSem uma afetacio de recursos satisfatoriamente adequada 3 exetucdio da obra. Nio é feita a distribuicio
dos meios pelas tarefas, por espetialidade, nem tem totais mensais e semanais. A NMD descreve e cumpre guase a totalidade dos aspstos
essenciais, de forma darg, concisa e com boz adequagfio. Os documentos encentram-se elaborados com boa spresentagdo e facllidade
de lejftura. Ao nivel de coeréncia entre documentos pouce detalhe e adequagfo.

Da andlise e avaliagio das propostas relativamente a este critério (Valia Técnica}, resulta o seguinte guadro de
classificagBes:

Quadro 4- Classificagdes do Fator Valia Técnica

Subfatores Classificacio
Proposta P
e Denominacio do Concorrente PT PMO FE MD VT
35% 15% 15% 35% 100%
ATELIER SAMTHIAGO - CARLOS JOSE ABREU DA SILVA
3 N . - 5, 4, , + 2
COSTA, LDA. / ATLANTINIVEL - CONSTRUGAD CIVIL, LDA 200 200 | 5700 | 5400 5345
7 EMPRIPAR — QBRAS PUBLICAS E PRIVADAS, 5.A. {EOPP) 7,200 7,100 8,000 | 7,000 7.235
] AUGUSTO DE OLIVEIRA FERREIRA & CIA, 1DA. 7,500 5,100 {4,200 { 8,700 6,365

5.3 CLASSIFICACAO FINAL DAS PROPOSTAS ADMITIDAS

A classificaggio final das propostas admitidas, tendo em conta os critérios de avaliagdo e respetivas
ponderacdes, conforme enunciado no ponto 3.3., é a apresentada no Quadro 5.

Quadro 5 - Classificacdo Final das propostas admitidas

Critério P Critério VT Classificagdo
Proposta n.2 Benominagio do Concorrente
Class. 0,50 Class. 0,50 Final
3 ATELIER SAMTHIAGO - CARLOS JOSE ABREU DA SILVA 1106 0.553 s 545 2773 3326
COSTA, LDA. / ATLANTINIVEL - CONSTRUGED CIVIL, LDA ! " ! " ’
7 EMPRIPAR — OBRAS PUBLICAS £ PRIVADAS, S.A. (EOPP) 8,290 4,135 7,235 3,618 7,763
9 AUGUSTO DE OUVEIRA FERREIRA & ClA, LDA. 1,718 0,858 6,355 3,183 4,041
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& ORDENACAG DAS PROPOSTAS ADMITIDAS
Em face das classificagBes das propostas, o Jdri procedeu 2 seguinte ordenagdo finai das propostas admitidas:

Quadre 3—0rdenagdo Final des propostas

. Proposta Classificacio
Qrdenagao Final v Concorrente Prego a
N.2 Final
12 Classificade 7 EMPRIPAR — OBRAS PUBLICAS & PREVADAS, 5.A. {EOPP) 494.634,86 ¢ 7,762
22 Classificado 9 AUGUSTO DE OLIVEIRA FERREIRA & CIA, LDA. 573.353,50 % 4,040
ATELER SAMTHIAGO - CARLOS JOSE ABREU DA SILVA COSTA,
2 Classificad 3 B . 580.652,86 € 3,326
3% Classificado LDA. / ATLANTINIVEL - CONSTRUCAG GIVIL, LDA ' '

7 Concwusio

Em face da ordenagiio das propostas gue foram objeto de endlise pelo juri do praocedimento, delibera o
mesmo, por unanimidade, propor a intenglio de adjudicacic da empreitada a firma EMPRIPAR — OBRAS
PUBLICAS E PRIVADAS, S.A. {EQPP), pelo valor de 494.634,86 Euros (Quatrocentos e noventa e guatre mil,
seiscentos e trinta e guatro euros e oitenta e seis céntimos), n#o incluindo o imposto sobre o valor
acrescentado {IVA).

Assim, e de acorde com o disposto no n.2 1 do artigo 1232 do Cédigo dos Contratos PUblicos, deverd proceder-
se & audiéncia prévia dos concorrentes.

E nada mais havendo = tratar, foi encerradz a reuniSe e lavrado a presente relatorio, que depols de lido e
confirmado vai ser assinada pelos membros do jdri.

Arcos de Valdevez, 10 de Fevereiro de 2017
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DECLARACAQ

A firma PRIMUS LEAN — Engenharia & Construcdo, Lda., com o ndmero de identificacio
de pessoa colectiva N.° 509 538 231, com sede social no Parque Empresarial de Lanheses,
Fracgdo 7C, Lote 7, Freguesia de Lanheses, Concetho de Viana do Castelo, titular do Alvaré de
Empreiteiro de Obras Pdblicas IMPIC N.° 65553 - PUB, representada pelo seu gerente Lufls
Filipe Santos Grenho, titular do Cartdo do Cidadfio N.° 12167169 0 ZY8, residente em Rua da
Agra N.° 394, Lanheses, 4925 - 400 Viana do Castelo, depois de ter tomado conhecimento do
objecto da empreitada de “Centro Interpretativo do Barroce - Igreja do Espirito Santo - Obras
de reabilitagiio, conservag3o e rastauro” referéncia do procedimento “PO 181/2016”, declara
que ndo apresenta proposta 3o concurso em epigrafe e os respectivos documentas previstos
no programa do concurso atendendo a que, apds o seu estudo, a conjugacdo dos diversos
custos apurados, resultaram num valor por nds alcangade superior ao pre¢o base do
procedimento, inviabilizando assim gqualquer possibilidade de anaiise da proposta, conforme

determina a alinea d) do artigo 70.° do CCP.

Certos da Vossa melhor compreens3o relativamente ao supra-exposto, e na expectativa
de colaboraciio em processos de concurso futuros, apresentamos junto de V. Exas. 0s nossos

melhores cumprimentos.

O valor da proposta apresentado na plataforma é somente para possibilitar 2 entrega da

presente declaragio.

Lanheses, 18 de Janeiro de 2017
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Reabilitacio do Patrimdnio Edificade, [da

DECLARAGCAO DE NAO APRESENTACAO DE PROPOSTA

MUNICIPIO DE ARCOS DE VALDEVEZ

“Centro Interpretativo do Barroco — Igreja do Espirito Santo — Obras de reabilitacao,
conservacgao e restauro”
STB — Reabilitagdo do Patriménio Edificado, Lda, com o contribuinte fiscal n® 502 485 795, com
sede na Rua S. Gongalo de Mosteirs, 22 — Mosteird — Vita do Conde, matriculada na
Conservatéria do Registo Comercial de Vila de Conde, declara néo apresentar proposta para a
empreftada supramencionada, uma vez que, apds analise das pegas de prejeto, ndo conseguiu

enquadrar-se no valor base do concurso.

Vila do Conde, 18 de Janeiro de 2017.
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Signinum

gestdo de patriménio cullural

DECLARAGAO DE NAC APRESENTACAO DE PROPOSTA

Anténio Alves Cardoso, Solteiro, Maicr, CC n.* 10639731 1221, Arquiva de Braga, residente em Travessa
Edgar do Sa Malheiro, n.° 5, 1° Dto, 4705-127 Femreiros, Braga, e Luis Manuel Barkosa Aguiar Campos
Selteiro, Maior, CC n.° 10887113 4 ZYO, Arquive de Braga, residente em Lugar da Batoca - Peso n® 6
484745-025 Rio Caldo, na qualidade de representantes legais de Signinum - Gestao de Patriménio Cul-
tural, Lda, pessoa colectiva com nimero de identificag@o fiscal 505 902 188, com sede ne Lugar de
Paredes, freguesia de Rio Caldo, concelho de Terras de Bouro, tende tomado inteiro e perfeito conheci-
mento do caderno de encargos relafivo & execugéo no contrato a celebrar na sequéncia do procedimento
de “CENTRO INTERPRETATIVO DO BARROCQ — IGREJA DO ESPIRITO SANTO — OBRAS DE RE-
ABILITACAO, CONSERVAGCAO E RESTAURO”, declara que, apds execuciio da proposta de orga-
mento, o valor obtido para a execug&o dos trabalhos preconizados na presente empreitada uitrapassa o
valor do prego base definido no programa de concurso e, por este motivo, ndo consegue apresentar a
sua proposta.

Rio Caldo, 20 de Janeiro de 2017,

Dr. Luis Manuel Barbosa Aguiar Campos
(Soclo-Gerente)

Dr. Anténio Alves Cardoso
(Séein-Gerente)

Rua Sete, n.° 85 — Paredes - 4845-024 RIO CALDO » Telemovel: 91 2211 680 Fax: 253 251 138 » www.signinum.pt » ’/
signinum@signinum.pt » Mat. na Cons. do Reg. Comercial de Temas de Bourg, sob ¢ n.° 127 e Capital Social: 25.000,00 € «
Contribuinte n.® 505 902 168 . :
111 5 h/ ‘




ENGENMARIL , CONBTRULAC

Declaracdao Proposta

Censtrugdes Corte Recto, Lda, com sede na Rua Dr.2 Radl Faria, n.2 15 R/C, 4490-626 Pévoa de Varzim, titular
do Alvara n.2 60253 - PUB, emitido pelo IMPIC, concorrente & empreitada de “Centro Interpretativo do
Barroco - lgreja do Espirito Santo - Obras de Reabilitagdo, Conservagio e Restaurc”, declara gue nio
apresenta proposta e respetives documentos exigidos no programa de procedimento, pelo motivo do valor

desta ser superior ao Valor Base, inviabilizando a andiise desta de acordo com alinea d) do art. 70 do DL

18/2008 de 29 de Janeiro.

Pdvoa de Varzim, 20 de faneiro de 2017

Assinadg Per CONSTRUCQES QORTE RECTC. LDA
Motvo: Agirove o documenic

Informagaa de Cantedtey; 252 631 188

Data da Asslnatura; 20012017 14:33:07 GMT +00:00
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MUNICIPIO DE ARCOS DE VALDEVEZ
Praga Municipal, 4974-003 Arcos de Valdevez

CENTRO INTERPRETATIVO DO BARROCO - IGREJA DO ESPIRITO SANTO -
OBRAS DE REABILITAGAO, CONSERVAGAO E RESTAURO

DECLARACAO NAO APRESENTACAO
DE PROPOSTA

OMATAPALO- ENGENHARIA E CONSTRUCAOQ, S.A., titular de Alvard de
Construgéo n.® 81300 - PUB, NIF: 513 854 070, com sede social na Aveaida Conde
Carreira n.° 11, 4900-343 Viana do Castelo, declara para os devidos efeitos que ndo
apresenta proposta ao concurso “CENTRO INTERPRETATIVO DO BARROCO -
IGREJA DO ESPIRITO SANTO - OBRAS DE REABILITACAO, CONSERVACAO
E RESTAURO?, pois o valor da nossa proposta ultrapassa o valor base estipulado pela
entidade adjudicante, motivo que conduziria 4 sua exclusfio, ao abrigo da alinea d) do
n.° 2 do artigo 70.° do Decreto-Lei 18/2008.

Certos da melhor compreensio de V. Ex®s. e esperando continuar a merecer a confianga
da vossa parte para futuros concursos, subscrevemo-nos com elevada estima e

consideracio.

Viana do Castelo, 20 de janeiro de 2017
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OMATAPALQ, Engenharia e Construgdo $A NIF: 513.854.07C rA\
Avenida Conde Carreira, n® 11 Tel,; +351 258 BB 020 Y /
4800-343 ~ Viana do Castelo - Portugal geralpt@omatapalo.coms = i



